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Der KV und der Antisemitismus

or einem halben Jahr stellte der

Minchner Historiker Horst Méller auf
einer Tagung der Katholischen Akademie
in Bayern die verblliffende Frage ,Wem
gehdrt eigentlich die Geschichte: den Zeit-
genossen, den Archivaren, den Historikern,
den Politikern, den Amateuren, der Gesell-
schaft?” Er zGgerte mit der Antwort und
stellte dann lapidar fest: ,den Medien”. Als
Begriindung nannte er den groBen Erfolg
eines wissenschaftlich fragwirdigen Buchs
des jungen amerikanischen Soziologen
und Politologen Daniel Jonah Goldhagen
mit dem bezeichnenden Titel ,Hitlers willi-
ge Vollstrecker”. Dieses von vielen Fach-
leuten als medioker eingestufte Werk
besitzt hohen Sensationswert und gibt
eine einfache Antwort auf die Frage nach
den Ursachen des Holocausts: Die dama-
ligen Deutschen als Gesamntheit sind schul-
dig, weil sie sich dem eliminatorischen
Antisemitismus nicht widersetzten. Dabei
bedient sich Goldhagen, wie der Frankfur-
ter Journalist Ulrich Raulff Uberzeugend
darlegte, einer Asthetik des Grauens, um
seine These zu untermauern. Sein Buch
gleicht nach Raulff so teilweise weniger
einer klassischen historischen Abhandlung
als einem verkappten Filmmanuskript. Und
das spricht die Leser an, vor allem solche,
die mit ihren Vatern und GroBvatern ab-
rechnen wollen. Es sind jene, die heute
wissen, was die Zeitgenossen damals hat-
ten tun sollen und dabei vergessen, dal
wir heute in einem freiheitlich-demokrati-
schen Rechtsstaat und nicht in einem Poli-
zeistaat leben. Diese ,nachgeholte Empo-
rung”, von der der Philosoph Hermann
Lubbe jlngst sprach, soll bei unserem
Thema vermieden werden. Als Historiker
bin ich kein Richter, der verurteilt. Ich kann
nur die Fakten nennen, sie werten, dabei
differenzieren und auf Hintergrlinde ver-
weisen. ,Der Historiker”, und hier zitiere
ich nochmals Horst Méller, ,ist auch kein
Theologe. Er gibt keine letzten Antwor-
ten.” SchlieBlich kann er nicht sagen, ,wie
das Bose (iberhaupt in die Welt gekom-
men ist und warum es (ber alle Generatio-
nen und Uber Jahrtausende hinweg in ihr
bleibt." Er kann freilich auf Ursachen und
Entwicklungen hinweisen. Damit sind wir
mitten in unserem heutigen Thema, bei
dem den Fragen nachzugehen ist, wie es
zu der Einfihrung des Arierparagraphen
im KV als einer typischen und offenkundi-
gen antisemitischen MaBnahme kam, ob
es Vorzeichen dafiir und ob es Reaktionen
darauf gab, und schlieBlich, wie wir damit
heute umgehen sollten.
Um es schon jetzt zu sagen: Sensationen a
la Goldhagen kann ich nicht bieten. Und
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eine weitere Feststellung: Im KV ist vor
1919 weder von einem offenen noch von
einem latenten Antisemitismus zu berich-
ten. Das ergibt eine Durchsicht der seit
1888 erscheinenden ,Akademischen
Monatsbldtter®, dem Organ des Ver-
bandes.

'.'. Im KV ist vor 1919 weder von einem
 offenen noch von einem latenten
. Antisemitismus zu berichten.

Das entsprach der Haltung des im KV hoch
verehrten Ludwig Windthorsts, der als
Flhrer des politischen Katholizismus Tole-
ranz fur alle und erst recht fir Minderhei-
ten forderte. Es gab aber gleichfalls ,auch
auf katholischer Seite sozial (nicht rassisch)
bedingte antijlidische Aversionen” (R.
Schatz). Davon war im KV nichts zu spU-
ren. Er schwamm wie Windthorst gegen
den Strom. DaB es hétte anders kommen
kénnen, zeigt der politische Katholizismus
Osterreichs, aus dessen Reihen der Autor
der beiden einzigen antisemitischen Artikel
in den ,Akademischen Monatsblattern”
kam, die nach Hitlers Machtiibernahme er-
schienen. Aber ich habe der Entwicklung
vorgegriffen. Erst 1919 — und dieses
Datum ist kein Zufall — wird ein Artikel
publiziert, der sich, wie er es nennt, mit
dem ,volkischen Flhlen” befaBt. Verfasser
ist der in Beuthen in Oberschlesien leben-
de Gymnasiallehrer Josef Nastainczyk, der
nach dem verlorenen Ersten Weltkrieg
~Mon der Pflege unseres geistigen Volks-
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tums” schreibt. Der Autor beruft sich auf
den sogenannten Rembrandtdeutschen
Julius Langbehn, dem der rechtsgerichtete
Germanist Josef Nadler schon vor der NS-
Zeit ,nordisches RassenbewuBtsein und
Herrenstolz" bescheinigte. Nastainczyk
zitiert ferner Paul de Lagarde, einen Weg-
bereiter des modernen Antisemitismus, der
die Juden zum ,Ungeziefer” rechnete, das
zu vernichten war. Paul de Lagarde wird
wie der zum Katholizismus konvertierte
Langbehn zu den Rassenantisemiten ge-
zahlt. Langbehn blieb als Katholik freilich
in diesem Kreis eine Ausnahme.

Natdrlich fehlte bei Nastainczyk auch nicht
Arthur Graf Gobineau, der Vater des rassi-
schen Antisemitismus, der nach Meinung
des Autors erhartet habe, ,daB die germa-
nische Rasse von der Natur auffallend
bevorzugt, besonders in geistigen Dingen
mit tiberragenden Féahigkeiten ausgestattet
und somit zur Flihrung unter den Volkern
berufen” sei. Auffallend an diesem Aufsatz
ist das Fehlen jeder erkennbar antisemiti-
schen AuBerung oder entsprechender Zita-
te. Das Wort Jude sucht der Leser vergeb-
lich. Eine Reaktion auf diesen Artikel ist
nicht bekannt. Er blieb ohne Nachfolger.
Seit den 20er Jahre erschienen statt dessen
auf Veranlassung der Verbandsflihrung
regelmaBig Beitrage, die sich mit dem vol-
kischen und rechtsradikalen Hochschulring
deutscher Art auseinandersetzten. Autoren
waren zunachst Walter Hensel und danach
August Fischer. In die Debatte griff ferner
der Verbandsgeschaftsfihrer, der Bonner
Rechtsanwalt Johannes Henry, ein. Er ver-
6ffentlichte im ,Schwarzen Brett" der
+Akademischen Monatsblatter” einen
Schriftwechsel mit seinem Bundesbruder
Martin Spahn, Professor in Koln und am
politischen Kolleg in Berlin tatig. Darin
Uberflihrte er Spahn, der fir den Hoch-
schulring sprach, nicht nur der Unwahrheit,
sondern deckte die wahren Absichten des
Hochschulrings auf. Flr Henry stand zwei-
felsfrei fest, daB dieser Verband ,mit dem
reinen vaterlandischen Idealismus und der
Begeisterungsfahigkeit” der akademischen
Jugend MiBbrauch treibe. Henry gab aber
zu, daB er noch zwei Jahre zuvor auf der
Vertreterversammlung in Kéln 1922 flir
den Hochschulring eingetreten war, ,aller-
dings in einer heute von mir bedauerten
Kurzsichtigkeit”, fligte er hinzu. Hensel
schrieb gegen den Hochschulring vor allem
wegen seiner antichristlichen Tendenzen.
Trotz eines gemaBigten, d. h. wirtschaft-
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lichen Antisemitismus, der ihm anerzogen
war — dariiber berichtete Hensel spater
selber — war er ein Gegner des Arierpara-
graphen, der schon nach 1919 in das deut-
sche Studentenrecht eingearbeitet werden
sollte. ,Nicht nur”, so lesen wir in seinen
Erinnerungen, die er 1941 abfaBte, ,daB es
mir ein Zeichen der Schwache und des
Geflihls der Unterlegenheit gegentiber der
jidischen Rasse zu sein schien, wenn man
dieser gegeniber nicht mehr durch fach-
liche Leistung, sondern mit dem groben
Mittel des numerus clausus glaubte in
Konkurrenz treten zu kénnen. Entschei-
dender noch war die Erkenntnis, daB —
wenn erst an einer Stelle das Prinzip des
gleichen Rechtes fiir alle Staatsburger
durchbrochen war — dann die Diffamie-
rung anderer unbequemer Schichten im
Volke keine Hemmungen mehr finden
werde.” Deshalb warnte er davor in
Windthorstscher Tradition mit dem ein-
pragsamen Satz: ,Erst die Juden, dann die
Katholiken!”

Nicht nur der vélkische Hochschulring
stand im Mittelpunkt der Kritik der ,Aka-
demischen Monatsblatter”, sondern auch
der Nationalsozialistische Deutsche Studen-
tenbund und die NSDAP. Als einer der her-
ausragenden Beitrdge sei auf einen lange-
ren Artikel aus dem Jahre 1932 verwiesen,
verfaBt von dem Jesuitenpater und dem
Herausgeber der Kulturzeitschrift ,Der
Gral”, Friedrich Muckermann. Darin rief der
Autor, der als Ehrenmitglied dreier Korpo-
rationen des Verbandes bei den Studenten
gut bekannt war, zu einer ,positiven Uber-
windung des Nationalsozialismus” auf. Er
sei ein Schrittmacher des Bolschewismus,
dessen Menschenverachtung Mucker-
mann, als er aus Litauen 1918 von den ein-
rickenden Bolschewiki nach RuBland ver-
schleppt worden war, am eigenen Leib
erfahren hatte. Muckermann warnte des-
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halb vor dem heraufziehenden Unheil und
entlarvte den Nationalsozialismus als einen
Mythos, der sich der Vernunft versage und
eine unwissenschaftliche Rassenlehre ver-
breite. Den Antisemitismus der NS-Zeitun-
gen und Zeitschriften hielt er flir eine
Kulturschande.

Diese Linie hat Muckermann tbrigens in
den Niederlanden, in die er 1934 vor den
Nationalsozialisten fliehen muBte, in seiner
Zeitschrift ,Der deutsche Weg" durchgehal-
ten. Nach dem 2. Weltkrieg, dessen Ende
er in der Schweiz erlebte, hat er nach-
driicklich der Kollektivschuldthese der
Deutschen widersprochen.

Ahnlich wie Friedrich Muckermann verur-
teilte auch der Jurist Felix Otte aus Breslau
1932 in den ,Akademischen Monatsblat-
tern” den nationalsozialistischen Rasse-
gedanken und stellte heraus, daB die ras-
senideologischen Grundsatze eines de
Lagarde und Gobineau nicht mit der
katholischen Weltanschauung und ihrer
Lehre von der gleichen Wesenheit aller
Menschen vereinbar sei. Alle Menschen, so
faBte er zusammen, haben dieselben
wesentlichen Rechte und Pflichten. Dieser
Avrtikel ist quasi eine spate Antwort auf
den Beitrg von Nastainczyk von 1919.
1932 wurde ebenfalls auf dem Philistertag
in Wirzburg Uber den Nationalsozialismus
gesprochen. Aus der dort gehaltenen Rede
des jungen Historikers Gotz von Pélnitz ist
flir unser Thema festzuhalten, daB er er-
klarte, die fanatische Rassenideologie der
Nationalsozialisten sei mit dem Christen-
tum unvereinbar. Dies hatte auch Otte
gesagt und war fast einhellige Meinung im
KV, weshalb die Verbandsspitze u.a. aus
diesem Grund im Dezember 1930 eine Zu-
gehorigkeit zur NSDAP den KVern unter-
sagte.

Halten wir hier einmal inne und kommen
auf eine eingangs gestellte Frage zurlick.
Sie lautete: Gab es Vorzeichen, die auf die
Einfihrung des Arierparagraphen im KV
aufgrund eines erkennbaren Antisemitis-
mus im Verbandsorgan oder bei den Mit-
gliedern hindeuteten? Die Antwort lautet
schlicht: Nein.

| Gab es Vorzeichen, die auf die
Einfllhrung des Arierparagraphen
im KV auf Grund eines erkennbaren
Antisemitismus im Verbandsorgan
oder bei den Mitgliedern
hindeuteten?

Nach diesem Befund ist es um so erstaun-
licher, da3 am 5. Mai 1933 der Vorortsvor-
sitzende Konstantin Hank neben anderen
MaBnahmen den Arierparagraphen ein-
fiihrte. Der KV war mit gleichem Datum
gleichgeschaltet, d.h., der NSDAP gefligig
gemacht worden. Hank hatte sich, um
anderen das Feld nicht zu rdumen, im
Glauben, Schlimmeres zu verhiiten, zum
Verbandsflhrer erklart. Davon konnten die
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D ie 27. Wirzburger KV-Tage fanden
vom 10.—12. Januar 1997 zu dem
Thema ,Juden — Unsere alteren Briider im
Glauben — Was haben die Juden mit der
christlichen Okumene zu tun?” statt. Unter
der Leitung des Vorsitzenden des Alt-
herrenbundes Kb Klaus Gierse nahmen

70 Kartellbriider und Gaste an den Vortra-
gen und Diskussionen teil. Da die Vortrage
in einem unserer KV-Sonderdrucke erschei-
nen werden, begniigen wir uns damit, den
fiir uns besonders wichtigen Beitrag von
Kb Dr. Léhr zum Thema ,Der KV und der
Antisemitismus” in diesem Heft der AM
abzudrucken.

Zu den Ubrigen Vortrdgen nur einige Hin-
weise:

Dr. Itzhak Markus (Jerusalem) sprach zum
Thema ,Die VerheiBung an das Volk Israel
— Geschichte und Realisation heute”. Nach
seiner Auffassung sollte die Gesellschaft
durch die Eintracht von Mensch und Natur
gepragt sein. Nur dann sei man der Ver-
wirklichung von Gottes VerheiBungen
einen ,winzig kleinen Schritt” naher-
gekommen. Gefahr drohe dem Weltfrie-
den allerdings durch Radikale und Extremi-
sten, die die Bibel oder Gottes VerheiBun-
gen ,einseitig” interpretierten.

Fiir Prof. Dr. Frank MuBner darf die Oku-
mene nicht bei innerkirchlichen Problemen
stehen bleiben. ,Seit Auschwitz gehort die
judische Religion zur ékumenischen Frage.”
Jahrhundertelang habe die katholische
Kirche einen Antijudaismus praktiziert. Erst
das Il. Vatikanische Konzil habe damit
L,aufgerdumt” und festgestellt, daB die
luden keine ,Gottesmorder” waren. Im
Hinblick auf das Jubilaum im Jahre 2000
sei es notwendig, auch Gesprache mit dem
Islam aufzunehmen, da auch Muslime ge-
maB der Bibel ,S6hne Abrahams” seien.
Der Vorsteher der jidischen Kultusgemein-
de bei den Amerikanischen Streitkraften in
Wiirzburg, Israel Schwierz, sprach Uber die
,Situation der Juden in Deutschland heu-
te”, Seit 1989 sei die Zahl der in 76 Ge-
meinden zusammengeschlossenen Juden
in Deutschland vor allem durch die Kontin-
gentfliichtlinge aus der einstigen Sowjet-
union auf 60000 gewachsen. Die so
entstandenen Probleme wie Mangel an
Raumen, Unterrichtsmaterialien oder Leh-
rern miiBten jetzt von den Gemeinden
gelést werden. Ein Abfall vom jidischen
Glauben drohe allerdings angesichts einer
wachsenden Angleichung an die Gesell-
schaft. Fiir Schwierz ist eine Mischehe nicht
akzeptabel. Durch die Heirat eines Juden
mit einer Nichtjidischen hére das Juden-
tum auf, in der Familie zu existieren. ,Nur
der ist ein Jude, der eine jldische Mutter

hat.” 7]
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KVer aus der Zeitung erfahren. Von der
Einfliihrung des Arierprinzips und anderer
Verdnderungen informierte die Kartellver-
eine, Philisterzirkel und Amtstrager ein auf
den 5. Mai 1933 datiertes Rundschreiben.
Der einfache KVer muBte bis zum Juni
warten, bis dariber im ,Schwarzen Brett”
berichtet wurde. Er muBte erkennen, dal
von der bis 1933 durchgehaltenen ,Nicht-
verfligharkeit” des KVs fiir den National-
sozialismus jedenfalls nach auBen nichts
tbriggeblieben war.

Die Annahme des Arierparagraphen, wo-
nach Juden und von Juden Abstammen-
den, wobei es sich beim KV um konver-
tierte Juden und deren Nachkommen nur
handeln konnte, eine Aufnahme in den KV
verwehrt wurde, war unserem Verband
wesensfremd, hatte aber bei den Bur-
schenschaften, vor allem in Osterreich, eine
bis ins letzte Drittel des 19. Jahrhunderts
zurlickreichende Tradition, die 1889 zum
Gebot einer sog. Arisierung aller oster-
reichischen Burschenschaften flihrte. 1896
erkldrten sich schlieBlich sowohl die oster-
reichischen wie auch die deutschen Bur-
schenschaften flir judenrein und verweiger-
ten Juden die Satisfaktion. 1919 wurde der
Avrierparagraph auf die mit Juden verheira-
teten Personen ausgedehnt. Wie die Bur-
schenschaften handelten auch andere Ver-
bénde, vor allem der Waffenstudenten.
Nach 1918 gab es in Osterreich auch
katholische Korporationen, die getauften
Juden die Aufnahme verweigerten.

DaB der KV sich dem im Mai 1933 an-
schloB, hatte wohl taktische Griinde. So
teilte der den Verbandsflhrer heftig kriti-
sierende Bochumer Architekt Bernhard
Wielers dem bereits erwdhnten Johannes
Henry (am 9. Mai 1933) mit: ,Auf Anord-
nung der Regierung missen unsere Korpo-
rationen und der Verband bis zum 15. Mai
insofern umlernen, als das arische Prinzip
aufgenommen wird. Diese Verpflichtung ist
flir samtliche Studentenverbande die glei-
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che, andernfalls werden sie am 16. Mai
aufgeldst. An diesem Faktum ist nicht vor-
beizukommen.” Ein Wort des Bedauerns
fehlt bei Wielers. Ahnlich duBerte sich Kon-
stantin Hank in einem Brief (vom 2. Juni
1933) an Henry: Wegen des arischen Prin-
zips sei vom Deutschen Studentenbund,
der ganz in den Handen der Nationalsozia-
listen war, an den KV herangetreten wor-
den. In Tlbingen sei das arische Prinzip
ebenfalls Voraussetzung fiir eine Mitarbeit
in der studentischen Verwaltung. ,Wir
glaubten daher”, so schrieb er wortlich,
Jhicht zogern zu diirfen, auch in der Ver-
bandsverfassung dieses Prinzip moglichst
rasch zu verankern.” Man habe sich aber
bewuBt ,auf die formelle Satzungsande-
rung beschrénkt” und werde dies nicht
andern, wenn es nicht eine amtliche Stelle
ausdricklich verlange. Dies wird vermutlich
spatestens im Juli geschehen sein, als fest-
gelegt wurde, ,daB bei Neuaufnahmen die
arische Abstammung auf drei Generatio-
nen zurlick zu prifen” sei und bei ,Nicht-
ariern, die bereits Verbandsangehdrige”
seien, sollten ,mindestens die Bestimmun-
gen des Beamtengesetzes" eingehalten
werden, wonach Frontkdmpfer ausgenom-
men wurden. Wie peinlich Hank die Sache
war, ersieht man aus dem Zusatz in einem
Rundschreiben (vom 22. Juli 1933), in dem
es heiBt: ,Die Trennung von nichtarischen
Kartellbriidern — es dirften nur wenige
sein — soll mdglichst in freundschaftlicher
Form erfolgen.” Aber man nahm es hin, da
ja nur wenige davon betroffen waren.
Wieviele Kartellbriider daraufhin freund-
schaftlich entlassen wurden oder austraten,
wissen wir nicht. Ich kenne nur einen Fall,
bei dem alles fiir eine Entlassung spricht,
aber auch zwei andere, die zeigen, daB
nichts geschah. Letzteres nimmt auch eine
vor kurzem erschienene Festschrift flr eine
Bonner Korporation an. Danach berichtete
der Korporationsfiihrer der Bonner Rheno-
Borussia, der Kélner Zahnarzt Peter
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Juden und Christen

ie Behandlung von Juden und

Judentum im 1992 erschienenen
Katechismus der katholischen Kirche
hat der Gesprachskreis ,Juden und
Christen” beim Zentralkomitee der
deutschen Katholiken (ZdK) unter-
sucht.
In seiner Stellungnahme erkennt der
Gespréchskreis ,Juden und Christen”
an, dafB der Katechismus dort, wo er
direkt auf das Judentum zu sprechen
kommit, nicht hinter die vom Zweiten
Vatikanischen Konzil Gber die Juden
und das Verhéltnis der Kirche zum Ju-
dentum getroffenen Aussagen zurlick-
fallt.
Trotzdem bleibe der Katechismus hin-
ter den Erwartungen, die man bei die-
ser zentralen Glaubensfrage an ihn
stellen miisse, zurlick. So kritisiert der
Gespréchskreis beispielsweise das Feh-
len einer angemessenen positiven Dar-
stellung des Judentums als der dltesten
Schwester des Christentums. Auch sei
weder von der Gottes- und Néchsten-
liebe als Zentrum jldischer Existenz
noch von der Wertschatzung der Tho-
ra, von der Heiligung des géttlichen
Namens und der Heiligung des Alltags
auch im nachbiblischen Judentum die
Rede. Weiterhin fehle im Katechismus
das Bemuhen, das Jidische im Chri-
stentum aufzuzeigen. Wo dies gesche-
he, drohe fiir die Leser des Katechis-
mus das Judentum seinen Eigenwert
zu verlieren oder zur Vorstufe des Chri-
stentums zu werden.
Die Stellungnahme nennt dartiber hin-
aus drei weitere Felder, auf denen es
dem Katechismus der katholischen Kir-
che nicht gelungen sei, den Erneue-
rungswillen der Kirche umfassend zu
realisieren.
So erscheine das Verhaltnis der beiden
Testamente der einen christlichen Bibel
im Zwielicht. Wenn die Hebraische Bi-
bel als unvollkommene Vorform zum
Neuen Testament gedeutet werde, sei
dies eine mildere Form der Enterbung
Israels.
Weiterhin sei versdumt worden, auf
die Schuldgeschichte der friiheren Ka-
techismen hinzuweisen, ihre Auswir-
kungen zu benennen und die notwen-
digen Konsequenzen daraus zu ziehen.
Nicht zuletzt vermiBt der Gesprachs-
kreis ,Juden und Christen” im Katechis-
mus einen Hinweis auf das erneuerte
Verhdltnis von Juden und Christen als
Zeichen der Hoffnung inmitten einer
unerlést scheinenden Welt und als Her-
ausforderung zu getrennt-gemeinsa-
mer Arbeit flir das Kommen des Got-
tesreiches.
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Aus der Synagoge Veitshéchheim
Lesekanzel (Bima, Almemor), um 1730

Endres: ,Nicht Rein-Arier sind bei uns mit
dem Erhalt eines KV-Rundschreibens von
Mitte Juli 1935 spatestens bis zum 31. Au-
gust 1935 automatisch entlassen.” Ob es
sich dabei um ,die kaltbllitige Ausflihrung
des Befehls von oben” handelte, fragt die
Festschrift weiter und meint: ,Solches will
nicht recht ins Gesamtbild passen.” AuBer-
dem sei Uber AusschluB oder Austritt von
s0g. nichtarischen Bundesbriidern nichts
bekannt. Uber eine Diskussion der ,Ras-
senzugehorigkeit” und die Uberpriifung
der Bundesbriider sei ferner nichts Uberlie-
fert. Deshalb sei die obige Bemerkung des
Korporationsfiihrers offensichtlich nicht
mehr als eine unverbindliche Vollzugsmel-
dung” an die Verbandsfiihrung.

AN - —1_
Aus der Synagoge Veitshochheim
Thoraschrein (Aron Hakodesch), um 1730

Doch war mit der Einfihrung des Arier-
paragraphen eine Schleuse gedffnet. Nun
erschienen in den ,Akademischen Monats-
blattern” die bereits erwéhnten zwei anti-
semitischen Artikel von Franz Max W4B
aus Innsbruck. Im ersten wurden die jldi-
schen Wiener Literaten erwahnt und als
Ljudische Literaturbastarde” diffamiert, die
versuchten, ,sich selbst und ein verwasche-
nes, demoralisiertes Wienertum als den
dsterreichischen Menschen hinzustellen
und so den Deutschen Osterreichs vor der
ganzen Welt zu entwirdigen.” Da wird
Oberdsterreich gelobt, ,das Deutschland
seinen Fiihrer und Reichskanzler gab."
Wien, so wird bedauert, besaBe halb

Aufmerksame Zuhdrer bei einem brisanten Thema
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soviele Juden wie das ganze Deutsche
Reich, deshalb kénne die Stadt ,aus nur
alpenlandischem Blut nicht mehr erneuert
werden.” In dem zweiten Artikel wird
Adolf Hitler zitiert: ,Als Antisemit und Tod-
feind des Marxismus habe ich Wien verlas-
sen.” Der Autor behauptete nun, es gebe
einen ,geheimen Plan der Juden..., aus
dem gegenwartigen Osterreich einen
Judenstaat zu machen.” Osterreich solle
Jein ideeller Judenschutzpark werden.”
Ferner werde durch getaufte Juden ,immer
wieder jldischer Ungeist in die weitesten
Kreise getragen.” Hier wird fiir jeden deut-
lich, daB der Autor einen rein rassistischen
und keinen religidsen Antisemitismus
meinte. Was mit den Juden geschehen
sollte, bleibt offen. Das ,deutsche Volks-
tum” werde ,den Juden dorthin verweisen,
wohin er nach christlich-deutschem Recht”
gehére, heiBt es kryptisch.

Da ist ein Aufsatz aus dem Jahr 1934 von
Matthias Brinkmann, Professor an der
Hochschule flir Lehrerbildung in Beuthen,
erheblich préziser. Er lobte den Zionismus,
denn auch das Judentum verliere ,seine
Sonderwerte in der Rassenmischung.” Der
Autor empfahl also eine Auswanderung
nach Paldstina. Gar nicht in die Klischees
des Antisemitismus palte seine Bemer-
kung: ,Es kann ein Mensch korperliche
Eigenschaften des nordischen Typs besitzen
und doch ein recht minderwertiger Mensch
sein; Menschen anderer Rassen kdnnen
demgegeniiber duBerst hochwertig sein.”
Ob er wegen dieser AuBerung Schwie-
rigkeiten bekommen hat, ist nicht
bekannt.

beschdmenden Einflihrung des

' Wie sollen wir mit der
g Arierparagraphen heute umgehen?

Kommen wir noch einmal auf drei Fragen
zurlick, die wir eingangs gestellt haben.
Wir hatten bereits verdeutlicht, daB es Vor-
zeichen flir die Einfilhrung des Arierpara-
graphen als Merkmal des Antisemitismus
im KV nicht gegeben hat. Wie es dazu
kam, haben wir mit dem Hinweis auf takti-
sche Erwagungen beantwortet. Als Reak-
tion darauf scheint sich wenig getan zu
haben. Der einprdgsame Satz von Hensel
scheint niemandem eingefallen zu sein.
Eine Austrittswelle ist nicht zu bemerken.
Sie setzte Ubrigens erst mit der Aufgabe
des Konfessionsprinzips 1934 untberseh-
bar ein.

Als letzte Frage bleibt noch: Wie sollen wir
mit der beschdmenden Einflihrung des
Arierparagraphen heute umgehen? Dal
die von Hermann Llbbe beschriebene
,nachgeholte Empérung” fehl am Platze
ist, steht auBer Frage. Ebenfalls sollten wir
uns davor hiiten, die damals Verantwortli-
chen undifferenziert als Versager zu qualifi-
zieren. Viele von ihnen glaubten den Be-
teuerungen Adolf Hitlers und seiner Rede
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zum positiven Christentum. Auch die ka-
tholischen Bichdfe hatten ihre Vorbehalte
gegentiber den Nationalsozialisten am

28, Mérz 1933 zurlickgestellt. Das Reichs-
konkordat vom 20. Juli 1933 tat ein Ubri-
ges. Jetzt erwarteten viele Katholiken
einen zusatzlichen Schutz vor jedweder
staatlicher Willkiir und stellten ihre Vorbe-
halte zundcht einmal zurlick. Dennoch
bleibt ein Unbehagen. Warum hat nie-
mand gegen den krassen Verstol gegen
das Prinzip der Lebensfreundschaft durch
die Einflhrung des Arierparagraphen und
den geforderten anschlieBenden Ausschluf3
von Bundesbriidern protestiert? Warum
hat man lediglich die Anordnung ignoriert
oder formal erledigt? Wir kdnnen es nicht
mehr beantworten. Die damaligen verant-
wortlichen KVer sind tot. Aber, muB man
fragen, warum haben sie nach 1945 dar-
tiber geschwiegen, anders als Uber die
Gleichschaltung? Warum hat niemand von
ihnen gesagt, was wir taten, war ein Feh-
ler? Das meine ich nicht als Anklage oder
als Vorwurf, es ist lediglich eine Anfrage.
Doch missen nicht auch wir uns fragen,
wie hatten wir gehandelt? Waren wir
mutiger als sie gewesen? Auf jeden Fall
miissen wir die Last unserer Geschichte
annehmen und die Wahrheit Gber die Vor-

kommnisse erforschen. ,Die Geschichte
annehmen”, so haben die deutschen
Bischofe aus Anlal3 des 50. Jahrestages der
Novemberpogrome von 1938 gesagt,
JheiBt sich ihrer Licht- und Schattenseiten
zu stellen. Es hat ja unter der national-
sozialistischen Terrorherrschaft nicht nur
Versagen und Schuld, sondern auch Be-
wahrung und Mitgefuhl mit den Opfern
gegeben.” Ich erwéhne in diesem Zusam-
menhang nur den mutigen Bekenner vor
Hitlers Terrorgericht, Josef Wirmer. Er hat
jldische Mandanten weiter beraten und
vertreten und wurde deshalb aus dem
sogenannten Rechtswahrerbund ausge-
schlossen. Als Mitglied der Verschwérung
gegen Hitler ist er hingerichtet worden.

" Wir miissen die Last unserer

|'l-'| Geschichte annehmen und die

© Wabhrheit Giber die Vorkommnisse
" erforschen.

Christian Graf Krockow erwahnt in seinem
lesenswerten Bericht Uber seine Reise nach
Pommern eine alte biblische Geschichte.
JAbraham handelte mit Gott um die Ge-
rechten in Sodom, handelte von flinfzig
herab bis auf zehn. Und Gott sprach zu

DER KV UND DER ANTISEMITISMUS

Abraham: ,/ch will sie nicht verderben um
der zehn willen.”

Zu diesen Gerechten gehorte Wirmer. ,Es
gab noch manche andere”, so schreibt
Graf Krockow, auch im KV, kénnen wir
hinzufiigen und den SchluBsatz von Graf
Krockow Ubernehmen: MWas als Hoff-
nung nun bleibt, griindet in ihnen.” L1

Vatikan erforscht
sein ,Gewissen”

Die katholische Kirche will ihr ,Gewis-
sen” in Sachen Antisemitismus und In-
quisition erforschen. Dazu sollen im
Vatikan Ende dieses Jahres und Anfang
1998 Symposien stattfinden, erklarte
der Vizeprasident der historisch-theolo-
gischen Kommission des Heilig-Jahr-
Komitees, Monsignore Rino Fisichella.
Wenn es eine Schuld gegeben hat,
ware es richtig, um Verzeihung zu bit-
ten”, sagte Fisichella. Vom 29. Oktober
bis 2. November sollen Wissenschaftler
verschiedener Religionen und Konfes-
sionen die Ursprlinge des Antisemitis-
mus in der Kirchengeschichte untersu-
chen. 1998 werde ein Symposion tiber
die Inquisition stattfinden. kna

Ein Aufruf an Christen und an Juden

Wéhrend seines Deutschland-Besuches
im Sommer 1996 kam Papst Johannes
Paul II. im Bernhard-Lichtenberg-Haus
in Berlin auch mit dem Vorsitzenden
des Zentralrates der Juden in Deutsch-
land, Ignatz Bubis, zusammen.
Nachdem dieser in seiner Rede den
christlich-jiidischen Dialog, den die
katholische Kirche seit dem Zweiten
Vatikanischen Konzil pflegt, gewiirdigt
hatte, sagte der Papst unter anderem:

ie Judische Gemeinde zu Berlin, von

k¥ der das kulturelle und wissenschaft-
liche Leben dieser Stadt so sehr gepragt
blieb, hat in der dunklen Zeit des National-
sozialismus einen hohen Blutzoll zahlen
mussen und ist klein gewarden. Dennoch
ist sie auch heute sehr lebendig, und dies
ist ein Zeichen untriglicher Hoffnung.

Das judische Volks ist durch seine Berufung
und durch seine Geschichte in besonderer
Weise erwahlt worden, den Heilswillen
‘Gottes fiir das ganze Menschengeschlecht
kundzutun (vgl. Dei Verbum, 14). Das un-
vorstellbare Leiden lhres Volkes hat in
schrecklichster Weise jedoch ebenso deut-
lich gemacht, welches Unheil dort ent-
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steht, wo der Mensch sich in eigenmach-
tiger AnmaBung und Uberheblichkeit von
seinem Gott und von dessen Geboten ent-
fernt. Mit dem jUdischen Volk teilt die Chri-
stenheit den Glauben, daB Gott der Schop-
fer der Welt und der Herr der Geschichte
ist und der Mensch nach seinem Bilde ge-
schaffen wurde, so wie es schon im ersten
Buch der Bibel heiBt: ,Gott schuf also den
Menschen als sein Abbild: als Abbild Got-
tes schuf er ihn.”. ..

Bei aller auf uns lastenden Erinnerung ver-
gegenwartigt der heutige Tag die kostbare
historische Tatsache, daB Bernhard Lichten-
berg bei seinem Einsatz flir die Verfolgten
des nationalsozialistischen Regimes nicht
allein war; dies zeigt das Engagement vie-
ler Katholiken, die als einzelne oder in ver-
schiedenen Gruppierungen unter Gefahr
flr ihr Leben aktiv, jedoch oft verborgen
Hilfe geleistet haben. Hierzu gehdrt aber

auch das Bemihen der kirchlichen Hierar- i

chie, durch Protest und durch Hirtenworte
jenes unmenschliche System in seinem
schrecklichen Tun zu hindern.
Stellvertretend fiir die vielen, die Wider-
stand und Hilfe geleistet haben, sei in die-
ser Stadt nur erinnert an Margarete Som-
mer, die durch das ,Hilfswerk flr Nicht-

arier” versuchte, verfolgte Mitmenschen
vor dem Zugriff der Nationalsozialisten in
Schutz zu nehmen; an den groBen Bischof
von Berlin, Konrad Kardinal von Preysing,
der den Widerstand gegen das Hitler-
regime nach besten Kréften unterstitzte,
sowie an Maria Terwiel, eine junge Frau,
die jldischen Mitburgern mit Personal-
papieren und Lebensmittelkarten weiter-
half und zum Tode verurteilt wurde.

Auch wenn es viele Priester und Laien
waren, wie die Historiker mittlerweile auf-
gezeigt haben, die sich gegen dieses
Terrorregime wandten und viele Formen
des Widerstands sich auch im Alltag der
Menschen regte, so waren es doch zu
wenige. lhnen allen gilt heute unser Dank
und unsere Hochachtung. Ihr Beispiel und
ihr Andenken bleiben uns aber nicht nur
ein immerwahrendes Vorbild. Sie sind
gleichzeitig ein Aufruf an Christen wie an
Juden, sich gemeinsam fur die Wiirde aller
Menschen einzusetzen, wo immer diese
Wiirde auch heute noch oder wieder be-
droht ist. Dazu gehdrt insbesondere der
Einsatz gegen jegliche Form des Anti-
semitismus, damit Geschehnisse wie die
.Shoah" sich niemals mehr ereignen...



	ScanImage01.jpg
	ScanImage02.jpg
	ScanImage03.jpg
	ScanImage04.jpg
	ScanImage05.jpg
	ScanImage06.jpg
	ScanImage07.jpg
	ScanImage08.jpg
	ScanImage09.jpg
	ScanImage10.jpg
	ScanImage11.jpg
	ScanImage12.jpg
	ScanImage13.jpg
	ScanImage14.jpg
	ScanImage15.jpg
	ScanImage16.jpg
	ScanImage17.jpg
	ScanImage18.jpg
	ScanImage19.jpg
	ScanImage20.jpg
	ScanImage21.jpg
	ScanImage22.jpg
	ScanImage23.jpg
	ScanImage24.jpg

